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LA PEHSEVEBAKZÀ 
GltAMMATICHETTA LATINA DI F. SCHCLTZ 

«lai Prog:i*aiiiniì del IO ottobre 



La OramniaUi^lietta della Lingua Latina di F. Schultz, raccomandata 
alle nostre scuole dai Program mi del 10 ottobre 1867. è da annoveram 
tra quei libri, cbe, per la uatura della lingua in cui furano scrìtti e per 
l'indole della Nazioue per cui fui'oiio compilati, difficilmente possono ar- 
recare agli alunni quei vantaggi, clie altri può l'icaTare da un libro di 
autore e lìngua naiiionale. Essa inoltre contiene eri'ori, inesattezze e 
imperfezioni ; il che 3Ì disse e se ne mosse lagnanza a chi volle senz'altro 
imporlo alle iiosti'e scuole da parecchi giornali, e ukimaraente dal Popolo 
Italiano di Genova nello scorcio del 1863; lo proclamò dalla cattedra 
di Letteratura Latina nella Università, Torinese il prof. Vallaurì nella 

Srolusione di quest'anno, ed anco prima lo aveva dimostrsto l'autore 
eli' Opuscolo: 1 programmi n' Insegnamento, QIUDICATI SALLA svampa 
ITALIANA, pubblicato nell'-agosto 1868 (1). 

Alle osservazioni critiche di quest'Opuscolo intorno alla Grammati-' 
Ghetta dello Schulls tentò rispondere la Perseverala del 22 settembre 
p. p. con nn lungo articolo, in eui non sappiamo se sia maggiore la 
stizza del politico o la ignoranza dal gratainatìco. Con tali difensori si 
possono impunejnente scrivere c stampare errori e sprupn^iti 'ìi ogni 



{I] I MMiSiiHll D'iNSCONtHEriTO ([0 oirobre 4BG7), gludioQli dalla slunipi i In liana, ecc., 
con u'n'appmdlea di asservatinnì criliche li'Iorno alla Cramrattlehclla Lallne (fi F. 
Situili, propoilB alle icunlu llallane dal pi^delM pragnunwl, p«r curi di un Ins^UDle. 
XorEno, ISR8, presso pll villlari B<^llartli, ApploLll e Gloniof. rr«no: U 0 60. 

Dei mulll RiudizII di glornEiIi iiihiriio a (jueni'Opuseola na place riportare II ie|ni«Dle, 
sin perché cltce niDtln polla sua )>rrvlia. sin pccrhé é di lai perludicn, la cui <KW]pC- 
tenrji in silTille m^ilvrle. conta iivqvìiIu dimiKirato nei ^. ià2, nstsuno può coDleii'arF. 

• Non puA iifgarsl die qticsKIpuscalo mrlir teranirnle in pezzi I dudiI prograr 

e ve II m«lle cun raglaue >. Citim cmuuo, 5 MltenibM 1868. 
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spooie e colore, udla certezza di Tederlì confermati , approvati e anche 
Inditi, se per amore di BiBtenia i neceaBaria la lode. 
Non volendo noi iovedere il canpo della politica, lasciamo che l'nutore 

(li quell'articolo s'aiTOTelli a suo bell'agio contro i Sinistri e i Pernia- 
ncìHi, ai quali attribuisce, in proposito dei nuovi programmi, iotenxioiii e 

d(^ll(ì''s(:lil!Ìt7"nel^itatl^''0pusràló^^''lC^^^ Ve a mi ole zzato ''eli e l'autm-e"iH 
esso osi soatenei*, come lossoio voiità doinmaticlie, le seguenti corbel- 
lerie (sic); 

•< 1° Che la contionaDti non si poi^sono pronuntiare. 
H 2° Che i dittonghi latini non sono sempra luuglii. 
3° Che le particelle non sono patti vei-e ed essenziali del discorso, 

■• 4° Che il cfiJKs rectus degli anticiii grammatici non vuol dire sola- 
mento caso ratio. 

■■ ì>" Che i ncnii in u della 4^ dceUnazitìnH non sono declinabili (1). 

- 6" Che l'i del genitivo iiis, ntgli aggettivi soliis, tutus, alter, ecc., 
non è naturalmente lungo; ma in quale lun^o, in quale breve. " 

Veramente non francherebbo la spesa di rispondere a chi pare abbia 
tanta dimesticbozza col latino, quanta no! confeseiamo di averne col turco 
O col cinese; pni'e risponderemo, in servìzio massime dei lettori della 
Perseveranza, ai quali se in ])olitica se ne fanno bere di eos! grosse 
rome in graJninatica . coiivieii dii'o che non i lettori dcirOpiiccolo, ma 
qni^lli^lniiisl del diario^ miinnose siano, dnppiaiiK-iifc. i ro^r/ii:lioti. ^ìi 

1" E valg.i il vi'im: che le [consonanti non si pu.-isaLio proi'iiri ila sù, 




liiì^oiare si dicono t sono Indicliiioiili, l'sli ciiili^niB eh« non Intendeva parlare del 
loro plurnle, che non vi è noniiii^ilo. ^()n pars .ulunqne che nella iVnntranao sIs Is 
mog'jior Audiib fede, se collo im|nirliiiia (lim.iiul;! lolle far credere al suol letlori che 
ncirOpu.sroJo si IrovI lo apropoul" rij« l'Ini provoi iito. 

In grazia della slcssn buon.i Tuie iiirFbl» |iiir iluiulo l'artirolisla alle parale del -l* 
appunio ■ le conionanll non si jioiiono p'O'umiiarc . ngnlunRtrL- qutsle u allre GimlII 
■ te non In ualoiu colle vocali • comi! dice l'Opuscoio da tui cilulo. 
(2) So queaU rlipOBla giunge, per vera dire, un po' Inrdi, la colpa nnn è cerio nnsira, 

Anrj lulla ca|wrliiu dolie copie mandale ni ditemi |:;l1^ll^LlJ^[J iLili.jni <'n 'l.niijialn un 

AVVISO con preRhieri di aonunziarlo nei Inro dinrii, e inni se .li k:. iMint un 

sfsnalata (mtrt di maodu copia dell'anaunilo agli edilori Bellarili, Appiulil e (iior- 
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Ht.esfiO uomo Ui consoiìtintt, Jo insctriiÉiin.' iu umun i^i'^'iuinatiolie. lo vuulo la 
u atura stessa- come cigno QO può lui'.iu lu i.-»ii<;i'iuti/.a. è coorennato altresì 
dallo Schults medesimo, il quale, ilopo »ver assento che le consonanti si 
pronumtano come tn tlaltano. snggnnipe tosto, salvo ti innanzi a 
vocale ecc. ; ma. ti. che e 1 esiimpto arrecafo. u min sillaba, non una 
conaonante. se h^n scippiamo l'abbiei. Caa buoiiii patt iidiinqiKj (ipìlo 

Schlllt? edldulO violi dlfcillLLC LI j hun > che 1 ( l ,tl btìlK' 

hanno il valore, il suono delle itaUaiie, o c;tìiiie disMt uii akni tradut- 
tore meno fedele, ma più giudizioso, si lent/ono come in itahaiui: la 
qual correzione era appunto lo scopo della censura fatta dull Opuscolo. 

S* Qui poi, dove il nostro articoliefa confermala sentenza dello Schultz 
■• che i dittonghi latini sono sempre lunghi • egli tocca r apìcu non 
sapremmo ben dira se dell'ignoranza o dell'audacia. Legga, di grazia, 
questi versi e poi ci dica se sono semp'-e luoghi: (1] 

Slipitiùics dvrU nt/Uìir sudibiisque firnìjuslis, Virg. 
ìiec tota tanten ille prior praceunto carina, Id. 
lamque novi praSeunt fasces, nova purpura fulgei. Orid. (S). 

3° Quanto poi spetta alle particelle, l'Opuscolo notava sola essere dette 
paFliculai:, quasi piccole parti del discorso, non gift perchè indeclinabili 
come sì pareva dal periodo dello Schuitz. Del resto neaauDO vorrà negare 
che particulae vogfia dire pìccole parti o che vere ed esaenziali parti 
del discorso siano piiittoato i nomi e i verbi, anziché le particelle. 

4°. L'O puscolo inoltro diceva e.sseii! contestato e contestabile che il vocativo 
sia sempre caso retto; che se, come dice l'articolista, •> il casus reetus è 
semplicemente l'opposto di casus obli^uns , e con esso si denomi- 
nano appunto il nominativo ed il vocativo , perchè si reggono da Bè, 
e non avviene mai che dipendano d'altra parte del discorso, <• donde 
avviene che il vocativo non ha sempre la desinenza del nominativo, ma 
nei maschili e femminili del ain^otare nella 2* declinazione la muta 
come nn altro caso obliquo qualsiasi? Con questa prova della sua obli' 
quitA chi 6 che voglia senz' altro chiamarlo caso retto! Del resto noi 
crediamo che Varrone (7. L. L. 1, 3, 18. e 24. e 8. i^d. So), Quintiliano 
(1. 4. e 5), Aulo OelUo {13. 22. «ce.) e Prisciano (5. j). 670. Putteh.), per 



sìnl in Torinn. Moltissimi giornali ciò fecero; ma nna la PtrttvtrtMa, dalla quale 
avremmo elfi magglonDente desideralo, poiché, a dIOiirann degli «Uri diirìi, easa an- 
nunziò i'OpUicolo, ma per censurarla. Ciò nel lapemme, e vaBamenle, quando arano 
già pauali alcuni rnusi; per avere poi il numero che conleDava li relnllvo Aprtinro Bl- 
BLioeiiFicO, ci convenne aspeltare lino a quelli giorni, in cui un amico, a nosira rlchieila, 
ce io lece venire di Lombardia. 

Non chiedUmo alla Fersereranza perclié ci abbia negalo IT favore che gli aliti 
giornali ne concessero, cslernioma solo il rincresdmenlo di non aver polulo rispondere 
prima d'ora. La qual risposta, ove per caso non foue siala ne' suoi desiderll, sari, 
ancorché tardiva, un motiva di più p<>rcliè ala riputata lecondo 1 suol meriti. 

|i) Una tradudona elie al diue imtea {tdtla,ii cui parteieiBD pKlsollo, non oaa Ira- 
durra nnpre IngM, ma di lor natura ImfbU 

|2) T. TeONu ViLLàinii Jeneta UH, Aug. Tai^nonw, 1868, p«S.' 7B, IS, 87 a SS. 
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f' articoli sta llalfa ParSLtulrtinii: cppuri; m i ili |.s-i ilice i -si'H, i! vij- 

catiTU caso retto, come Adettu ilnllo ^iclnilt/. VA il rorrulìini, hi cw niit'ji'ità 
Ci'edo valga pur qualcba cosa preBso i Tedeschi, cosi no parla nell'aureo 
8110 Lessico; Rectus casus a grammaticis dicitui- nominativus, obliaci 
OETERi. Col che ne pare che bea sia da dubitare se il vociilivo si possa 

iiiiMit'altra voleva dimostrare l'opuscolo. 

0°. Venendo ora alla tleeliuazione doi nomi della IV. noteremo ciie 
a:KìLe qui il nostro urtìcoUsta ha ijevuto grosso; di che lo vogliamo 
cuiEipatiiu, se per il suo zelo di difendei-e lo ScliuUz non volle o non 
cercò altra testimonianza che quella del grammatico tedesco. Sappia 
:idunque clie, come disse l'Opuscolo, i nomi in u della IV declinazione 
non sono punto declinabili nel singolare, e che il genitivo in mj del 
singolare, che esso invoca per prov.ire il contnirio, non è mai esistito 
fuorclié nelle grammatiche rU i i,.>v;itfn sti^uiieri. Apr.i il Forccllini e vi 
cprchi cny>u<, qelu, f,ciui -itiiili, m-l >i iiL'-da it' dalli. Sehiiltz, 

e vi liigger^'i che nel singul^iiv sono imlrti^iuuibili. e die il genitivo in 
adoperato da qualche autore è d'i genere maschile, di!riv;in[e da un no- 
minativo mascails in uj, come corntif, u£, m., non da un neutra in u [I). 

6*. Ai^omentaudo da ciò che scrive il nostro articolista intorao alla 
quantità dell'^ nel genitivo ius, si potrebbe sospettare che egli abbia 
.fatto il ano corso di grammatica latina tra gli Iperborei, perchè non 
è scuola d'Italia dove s'ignori il verso: 

Corripìt altertus, semper producit a^us. 

Che se non gli basta quest'antorltà, gli citeremo altri esempi: 

Cui placet alicrtus, stca nimirum est odio soi-s, Horat,; 
Alter ab atlernis fune.-n nn.ashiji c-it. Ovid. 

Si provi 1 articolista a misurarli e troverà che 1 i e breve, precisa- 
mente come dice l'Opuscolo. Sebbene, a dir il vero, non sappiamo so 
intorno a ciò meriti più biasimo lo Schuit?. o il suo ditensore. Lo Schuitz 
dice: - Avvertasi però che aitar nel genitivo consen-a la e. e pei'ù fa 
alterius (sic). altCi-i. ecc.: che uiei- e neuler perdono la e. e fauno utrìus. 
ncìitì-tus. ecc.. ^ ma chi è che non vegga che la diilei'cnza della quantità 
dipende daUV> che in alter si cou.sei'va o in lUar. ncxUe,- si rigetta? 
Perché ostinarsi a far l'i lungo in alterlusì 

Dal sin qui detto s accorgerà il lettore se siano più fondale le cen- 
sure o le lodi dello Schnlt?, e se la lUfesa sia degna della causa. Ma si 
avverta che di errori dello Schiiltz 1 Opuscolo ne ha notato nelle sole prime 
lo pagine una quarantina circa del genere di quelli che la Perser:eran:a ai 
provo di difendei-e. E gh altri, dimanderà oiialciino. non si poterono di- 
ìendere? - No. vi rispondo I articolista, nell edizione che io ho per le 
- mani, e che é quella citata dai pragrammi, tali erran non si travano. •- 
Al che siamo in dovere di rispondere che sebbene a noi non sia stato 



(I) L'edlilDDB cbs abbiamo loll'DEcblo del Lenito Forcalliolauo i la lodalluima del 
Furlaaelio, Padau ISIT; quella eba » ila pubbltcaodo in Praia II dlll^MiUnliDa ebe- 
nennrllo De-VII, Il quale il rem molle e pniloM aggluDlB, al pari della ptbivlM pae- 
dell* dica ■«Di'allni eba f nomi mrnu, goni, em., aono • (ndMUn. in ttof . niim. > 
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fatto ih tiov:ire l edizioue dei programmi, pure crediamo sulla sua pa- 
rola ohn ni essa non Bi trovino: ma preteadi&mo alla noatra volta che 
01 creda ella nostra aueraioiie. dappoichfi abbiamo d«tto che l edisEione 
cl:i noi presa per oaBO a censurare é la 4>. Tonno e VieDna, 1863. cui 
egli può a suo comodo coneultare. Che se noi ci starno inganaati nel 
credei-e che la 4* edizione, interamente aorretta. potesse essere almeno 
ciglialo se non migliore della citata dai programmi, la d cosa ohe 
non giungiamo troppo a comprendere. Avremmo creduta mal fatto cen- 
surare la 2' quando quella proposta dai programmi fosse stata la 4*: 

In proposito delle quali edizioni, dello Schulta. tutte piene qual più 
qual meno di errori e mesattesze. gioverà notare ci6 che leggeei nella 
prefazione di quella pubblicata nello scordo del 1868 dal libraio-editore 
Paravia in Torino, dove 6 detto che la eduione dello Schultz. da lui 
stampata nellanno precedente, parve a taluno iroppo libera ; 'quella 
poi che prima era usata \n alnuiu: sciiuU d India.... danirpata da 
troppi e troppo gravi errori Noi non sappinnm se quosta sia 1 edizione 
proposta dai programmi o quella censurala duU upuscolo. Noi primo 
caso sarebbe provala una volta di più la spensieratezza di chi la pro- 
pose officialmente come una delle migUon. senza punto esaminarla o 
conoscerla; nel secondo poi. non avrebbe avuto il gran torto l'autore 
dell'Opuscolo,- se colle sue osservazioni critiche cercò di rimuovere dalle 
mani dei nostri scolari un libro che. per sentenza di un giudice non 
punto aoapeito, e deturpato da troppi e troppo orafi errort. 

Ma il bello 'ii clit^ (luesta edizione del 1868. la quale la pretende a 
correci^eii^ tutti; le precedenti e clie viene proclamata unic* traduitone 
- nn (1 KKOET.E ali originale, non pare che corrisponda 
liL'iimos^t! del traduttore e. diremo ancora, ai desideriì 
né iiuasi tutto lo incsiiltezze e gli erron notati dall'Opu- 
scolo :vi SI triivunii, lìmi esclu.ii quelli che la Pertev^anga disse non 
esistere nella ediiioiie citala dai programmi, né potervi esistere, perchè 
troppo grossolani, ma averglieh malignamente attribuiti il censore dello 
Schultz I Ciò prova adunque che gh errori di questa grammatica, nè 
piccoh nè pochi, non sono tanto da attribuirsi a inesattezza di edizione 
o infedeltà di traduzione, quanto al testo medesimo. 

Ond'è che questa edizione unioa fedblb ali originale, cui può prendere 
ad esaminare chi non vuole punto malignare aui ven errort dello 
Scliultz, è una condanna di più del grammatico tedesco e della sua av- 
vocatessa, la Perseverala. E tanto è ciò vei'o, che dove il diario mi- 
la neso disse essere ìxiia corbollorìa l'asserire che i dittonghi non sono 
sempre lunghi, il traduttoi-e, vedendo essere una corbelleria l'asserzione 
contraria, saciificò la fedeltà, di cui si era pur fatto cosi stretta legge, 
e lasciato l'immer lang del testo [sempre lunghi), corresse di lor natura 
lunghi! Così, dove l'artioolista contesta che l' i dell'ius genitivo negli 
aggettivi soltts, totus, alter, ecc., aia in quale breve, in quale lungo, 
il traduttore f^^se una nota, nella quale è costretto a riconoscere l'as- 
serzione contraria [1). Eh ria; quando ì fratelli di Cam sono costi-etti a 



L7r 



(1) CoA tsM pura, pttt Iseere di ellrl luogbf, dove dice cba ifymu e lutUgnut il 
coMniUGeBoiBnflaw'iaiMRWMdI'GUBllM, mentre il loto Ota immr (ssaiprai, e vor- 
NRimo lìsvMH pur fallo «I | 408 dove 11 teslo diIUH iopfle aetuitUleo dt aggMo II 
'eoRipleiMDlD aù*lte a riodinllo del wM dact», ecc. Coi) dicali dove pirb.del pn- 
tamttn. Mie MiMn, rag., ere. 
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coprire le iiiKlitfi paterne, chi è elio nella pietà doi figliuoli non rico- 
nosca la colpa del pad™?" 

Ma vi ha ancora ili a'iìi. In questa tradaziona -unica fedele trOTiamo 
errori e mende ehe nelle altre ancora non conoscevamo. Al paragr. 3* 
(Iella 1" pag. If^ggianio: Le vocali sano ìi'ukì o lunghe. Le oravi sono 
serinatc con uni: piccioli ciiri-n („), la lunghi: con una lineetta 
tliriltn sopi-apposta alla vncali-. UnrAù parrebbe: 1° che in latino 
tutte lo vorali |iO['i.iiio il ris]ielHv(i sopm; di (|u;nititi'i : 2" clit; la linea 
orizzontale eia siiioiiimo di dii-ina ; 3" clic wua eiirva ijuaìsiasi, in 
qualunque dii'ezion^ collocata, sia il segno della vocale breve. Che se 
«luesta a taluno parranno piccole cose, rispondiamo che in fatto d'inse- 
gaamento, e inasgnamento elementare coUie questo, la esattezza e pre- 
cisione non sono mai troppe, e quel libro nella cui prima pagina siti'o- 
vano saggi tali della scienza didattica del suo autore, non fa coacepire 
di sè !e migliori speranze. E in questa stessa pagina e nella seguente 
troviamo pur degno di nota un modo affatto nuovo jici- noi it.iliaiii lU 
eepai'are o dividoi-e le sillabe. Noi abbiamo sempre iniC{;nato. pi i- os., 
che le pai-ole iactio, ductus, raptus, derivanti da le-go, du~co <; ra-pio, 
si debijono (lividore le-clio, du-ctus e va-ptita\ qui invece sono divise 
ìee-tio, duc-tìis- e rap-tus, aggiungendovi ancora fa-tii».' La qualo ultima 
parola ne rieliiama 11 ^iiono ingrati^shiio di certi vocaboli pronnnzìaU 
(lai Croati, se non erriamo, quando erano in Italia, coma magnw, dir 
gnus, ecc., col g di suono aspro, od il quale attendiamo che ci ripe- 
tano i nostri scolari quando avranno imparato dallo Schultz siffatto modo 
di sillabarci (I). 

Tenendo adunque por conlossatu da^h ammiratori del grammatico 
tedesco, che la edizione di questa ornai famosa grammatica, la qnale era 
usata in alcune scuole d'Italia quando i programmi del 1867 la consi- 
gliarono ufficialmente ai nostri ginnasi, siccome una delle migliori, era 
deturpata da troppi e troppo grat>i ei-rori e che dei 40 circa fra 
errori e imperfezioni, notati nelle pnme 15 pagine dall' autore del ci- 
tato Opuscolo intorno ai programmi. ìaPerseverama si provò (e vedemmo 
con quale scienza grammaucale) di difenderne solo sei, dichiarando che 
gb altri 11 ^uab secondo essa sono i sob vtiri errori censurati nell'Opu- 
scolo) non SI trovano punto nella edizione citata dai programmi, laddove 
noi provammo, e ognuno può convincersene, che per la massima parte 
Bi trovano pure nelle edizioni posteriori, non esclusa la predetta del 1868, 
DNioA FEDELE ali or*ginale tenendo conto, dico, di tutto questo, si 
dovrà conchiudere che la (Irammaldca Latina dello Sohultz, tanto 



(1) Beco quello cbe ne dice odb delle migliori gruimaliclie, quelli del Parts. • Le 
Congo nanll che dlvfM Modano fli notfra Ungila roono diverso da quello che bsnnu 
UDile, non ti dividono. Tali iodo gn tnnaDil a vocale, ecc., onda scrlversnio so-gno e 
non gth log-no. • Colle quali parole li rl^tonde a quelli cbe aoslgnessera doieisl silla- 
bari' (^-nii, mag-BUt, ecc., perdiè «oA pNDUDilano 1 Tedeicbl, SpagnuoU e, secando 
loluni, <:a»i prrm ululavano 1 lallol DiedmlnL 

(2) A propugno A quelle edtilonl più o meno fedeli , è da boUbI quello che laBBeil 
nel Popolo IlaUmo di Genova defsi Dteembre 1868 1 • Dalla Upogrefla di Enmww 
LoeHiher lo Torino è naella una nuova verHone delli 'Grasiiiiallca dello ScbnlU del 
prof. E. Ldrerlero, e II libralo edltora predeUo ne dì rannaotio con quelle parole: Vi 
Itngo pinuaiB eAa I matrt frofiuorl che la vorranno eiamintirt ut, prtnmuihmHi'- 
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e per chi craJusfe, o forse più aiicova por ehi impose sunia pm 
alla scuole italiano questo libra straniero, non patrfl. certo meno 
muBta agli occhi degli mtcIUp-eiiti e impHi-ziati g-iudici di queste cose. 
Questo par altro non fa si che pei- noi non se ne nconoscHno le poche parti 
buone e il vantaggio ch<^ sh nii può trarre da chi sia in grado di servir- 
sene con discernimciilo. .Ma perchii aiihonda più di minufe oaservaiioni 
che d iiit I irl 1 iì 11 1 ]i 1 I I 1 CI ìnrao 

tuttaii 111 1 iul i a 1 1 u 1 1 ti '^1 I E 1 1 la 

«ìiftei 1 I 11 I I il jiti I |i 11 ] cu 1 e77 oa- 

viene ppiciTHrlo e. t:i\i<i imparare, e poi si converrà elio solo da utopisti o 
peggio potevaai un tal Uhro iinpoi-i-o ai nostri acoian. Pei quali vai meglio 
una redola piana, facile o che li guidi dal noto ali ignoto, cioè faccia 
conoscei'e la di/!ereii7a c la relazione dell italiano col latino, che non 
certe teorie di tedeschi, le quali non hauno efficacia alcuna per gli 

Se =1 lulrltn jioi. diciamolo pura, al Justo squisito elle gh italiani, 
meglio dosin ali.ro popolo, hanno perla lingua latiun. nata e oresciuta 
in mozzo a loro, chi vorrà pratendero che noi ne prendiamo lezione dai 
t«desclii? E si che questi maestri ne danno tali saggi, ciie gii scritti 
dei loro più soleasi professori universitarii farebbero arrossire un al- 
quanto abile scolare italiano! (V. Thomas Valudrii Aeroaaes lUI, 
Aug. Taurmonim, 1868; Appendutula altguot tocorum, m qutbus Fr. 
RiCschelius iti lafimtatem xnsigmter pecctìeit; pag. 151 e aegg.). 



B poiché la Persenerama consiglia quelli, che Togliono combattere i 
nuovi programmi, di imitare non ssppiamo qual bod esempio nel criticare 
i vecchi e nel dire come I nuovi debbano essere fatti, le diremo che anche 



fttxenv^e gludlih, c vedranno iHSDSsramiTi tauerzlme dtl Ubrtìc^lltre Paravta, 
«Mere fa nia ediifone Vimlca em/brme aU'orlgbtalc. Ora che dira di qunie edizioni 
che li coniltDDBaa e si ibagiaribao a vicenda f E le noslre scuole dovraono etter» 
eonllnutinenle zimbello di quelli GaoslimcnUI Ed 1 padri di bmlgila dotraPDO lempre 
vuolu la borse per Impinguare or qwito, or quell'edlloret • Hè ,ptte cbe il diario 
ganovese mAle*!! «nwnga, ptìcbè quota gratnmallci che prima tì vendeva a L. {,73, 
ora che lo rtuIb dai pragramml copplnianl «a è (uricum/a la ipaedo, II loescbtr pori& 
n prezzo deila sua a L. 2,60, li Paravia a L. ?flOI Sari forse quesU la ragione percul 
qDett'ulllmo, tn omaggio alla fedetlà della sua edidens, Iradolla dalla deidna origlDale 
IPadeiboni, I86S|, vIdI6I1 leilo parlino nel fronllspizlo, loliloiiDdula senni ptùfiauiunct, 
DMDlra dovsro eueru PiCGOU 'Grahhìtii» iKiiiin SntiCHLBiu). Non c'é che dire; bi- 
iogniva logllera il dimtnoUva osi IIIoId per potervi ioaUluIre l'actrMcilivo noi prezzo^ 
HI SI vequ qatllo chi degli aniori stranlori lo genere abbiauio della a pig. ** del- 
l'APPBNDKX IL VOGtBOLABIO UTII40, eco. Torino, 48fiV. T. faccntlno: L. 0, ». 
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B6aza il suo esempio si fece quello che d buon seuao suggenace in tali 
csBi : vale a, dire, aei programmi e delle roUUve istrustiom si indicaroao 
gli errori, le hiBBatt«2xe. le utopie, le stranezze, dando ragione, 
all'uopo, delle censure e additando quello che al mal fatto era da ao- 

Btituirsi. Le^^a l Opuscoio più volte citato e vi troverà nelle pag. 2. o e 4 

iiuaniii ili tu'i'oin u 15 111 strauo oouteu trono 1 programmi riguarao la storia 
e g li ^ pig 8-12 

a\o(ii iiiHi iji i.u:iiii:j .h;i UDiJsieii scuiHstici (11 aiKiiiai-e per le scuole 

1 libn che avrcubero riconoscimi utili ail insegnamento, e si mosse rim- 
provero al Ministero, d aver tollerato che un libraio-editore (il ParaviiO 
ometteaae impanemeute tale nota nella ristampa da lui fatta dei programmi 
perle scuole classiche e tecniche; apa^. 13 e 14 troverà notaU certi svarioni 
nelle preseriiiuui di alcune materie, 1 quali muovono non so se mi dica a 
riso, 0 a sdegno. Alle pap. ^0 e 21 s'incniitrcrà in un minuto e severo esame 
ilei pnjiiiv.iiiiLj^ ri^iiiMi-iLiiitt Iji Iiji;;u.l latina inaile tre prime elasei gì u- 

rj9-G2, iluve siiiiu iiLit;iti, tra gli ultri, erruri i.'rt>:5Suluiii di cronologia, che 
indicano una colpevole negligenza in clii Io ha compilato. 

Anche il programma di filosofia ebbe le sue ragionate censure nelle 
pagine 30-33: programma cosi vaporoso ohe, per dirla qui di passaggio, il 
corpo accademico di una delle'prime Università delio Stato, invitato or non 
■ è molto dal Ministero a cercar il modo di conciliarlo con quello^ di ammes- 

cert!u.ó""H,5'jioL i^iirvieun» auèmcui'l?//^^^^^^ 

deratisaimo /ffiiuf or e, IT ottobre 1867, alcune Pnoi-usTt: iii Modificazioni 
AI PttoaRAHMi 10 ottobre 1868 e nel numero del 31 ottobre vi aggiun- 
gemmo un altro scrìtto sugli Ispettori dbli.b scroLE ski^ondahie classiche. 
dai quali, non meno che dai programmi, siamo persuasi potvsu dipecdere il 
buon andamento de' nostri studi. Qual gludiz.iij l'jitto di quei due 

scritti dove si puote ciò che si i-im!,: noi mm sii|ipi luiui ; vi l'.ni'^Lu binisi da 
quanti hanno con noi relazÌLUii, clic rie^siiim rh.^li iusci-'iiaiLii t-libe a ridirvi, 
siccome quelli che contensonu quanto ai rileva 0 dalla stampa e da rela- 
zioni scolastiche essere nel desiderio di tutti quelli che desiilerano sincera- 
mente il vero beae della nostre scuole. Nè possiamo dissimulare la compia- 
cenza testò da noi provata, quando abbiamo letto sullo stesso hiUulure, 
16 gennaio ISfiO, la lettera che l'illustre Tommaséo avevii indirizzato pochi 
giorni prima al sig. Ministro Scoli Esami ni Licenza liceale, nella quale 
il venerando scrittore esprime da suo pari giudizi e intendimenti non punto 
dissimili da quanto cercammo di manifestare in quelle nostre scritture. 

Si persuada adunque la Persscerama, che sì è censurato ci6 che si cre- 
deva censurabile, coli 'intenzione e col desiderio che si rimediasse ti male 
fatto; male che tutti conoscono, ina non tutti vogliono o possono corr^gere 
0 confessare. 

Un altro coniglio ancora, nù piCi oppoi'tuno del primo, Jà il diario mi- 
lanese a quelli che hanno dottrina ed esperienza di scuole, (juello cioè di 
far essi altri libri scolastici, se quelli proposti dai programmi loro non ta- 
lentano. Ms, la, Perseverama non sa, o finge di non sapere che moltissirai 
profMsorìji quali inomoggio ai programmi copnfnianisvevano adottato cerU 
nuovi t«sti, quando né conobbero il valore a labi ~ 
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1,,11-olibe iicr<iK.'<Tni>, si i: ^ii'y i.i .-iiiiiDsiiioiu; pjii o mono velata che vi fanno 
coi'tci autorità Mi'oliisticlie locali, ulle quali il docile ossequio degli in8e-, 
gnauti È lune spesso la stregua del premio, o dei castigo. 

Per quello poi che lisguai-da i moiiopolii dei libri |lj, meglio di noi, la 
cui pai'ola puti'ebbe esaei'e. sospetta, voel-aroo che risponda un giornale ohe 
non è punto organo dei SiMsfri o dei PurmaTienti, ma bensì di quel 
partito di cui la Perseverala è, sarenuno per dire, il monitore. Questo è 



Ttiegai gu auitri ai liDrl Qon Mcconianouli un allr.i cne ual proprio memo, iplorno ai 
) arrecare uà laiio. da cui ii worfwcba gii uomiai di a. rirana. 
kcaBdlteenufnii par certa puhUietiioni. ihw a comproDutlcre 11 nome 
ndaio. lono poi oari rlRidi. con fM bn l'iuoaeja di pubbncnie ijualdie 
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il Pii-.ryolo Giornale "Ui Napoli, il cui coluro palui^',. me min liJisu.'^.si^ |iei- 

(jiii^llu che vi aggiiiime in biasimo. II C[uaL biaEÌmo è ben poca cosa, KÌa. 
porehù ordiaariameutc versa su questioni di parole, le q^uali al diario 
napoletano non p.iiout) cosi en-oiiee da favno censura, sia pei'chè po- 

bitonn riìlo>ità{'\ii: Mie di combatterci e pf i'(!oniami> il titolo di pudan- 

lato i iioiti'i oppositori, È tale da far pensare a Ijen altro inianre che nou 
sono i biasitai dei giornali o lo censure degli opuscoli. La Perseveranza 
poi, la quale ebbe tanto ^a ridire sulle censure fatte allo Scbultz che passù 
sopra a certe altre magagne notata nell'Opuscolo e intorno alle quali ne 
, sorprende non abbia avuto una parala di biasimo, avverta clie il suo con- 
fratello di Napoli, il quale par niente benigno verso gli autori dell'Opuscolo, 
di cui cercò minutamente parolo e frasi per farvi appunti, non ebbe pur 
lilla parola hi dif^^^^:l d'A povero Schuitz,^! oui nome non volle pur ricordato 

rÓpl'sccilo voLTebl!ero 'darcVo Ifrattó! Ne*' smembra jierùiiito die il sileunio 
del diario napoletano sia una condanna di piti del mitìtnese. Ciò premesso. 
Teniamo alla seconda narte dell'articolo del oradetto Giornale, dove si 
parla dello scopo dell'Opuscolo di tagliere dt mano a certi mestatori, 
che sedevano o seggono tu alto, il monopolio dei lesli scolastici. Ecco 
le parole che trascriviamo dal h''247 - 4 settembre 1868: 

La seconda cosa messa in rilievo dagli autori dell opuscolo, vale a 
dire il monopolio dei testi, ci sembra per contrario, come dioommo. 

Nei programmi nfliciali vengono specialmente indicati alcuni testi da 
adottarsi nello insegnamento, e nello steaso tempo si mettono in pes- 
sima vieta 1 compendi che ai .«lULroh professoii piacesse di fare o di 
adottare. I testi indicati dal profrramma sono di tali che stanno m In- 
tima relaziono coi pochi librai privilegiati. Qnei testi non sono fior di 
roba: anzi uno. per esempio quello di geometna. defiaiace la linea 
Inetta non pm coins la pm ln-i:r,:: uhi: si possa tirare fra due putiCt, 
ma invfi'e ionie cht: r xiliiala ugualmente rispetto a tutti t 

SUOI punii: G-liirisoro. coma oL'nun vede, sostituito da moderni novaton. 
siappure saputissimi. alla cara Kcraplicità del gran padre Euclide. - 

- Ora 1 compilatori e i professori si lagnano grandemente di questo 
esclusivismo; e sapete quale scappatoia si è risarbato il redattore dei 
programmi affidali? Ha fatto cucire ad una cosi detta nota agli orari — 
nota che non leggono e leggeranno se non i bidelli — • un'aln-a noticlna 



lavoro per l'Inargiumenlo senza II loro beneplacito, che non polendane Irnpv^re [a npoii- 
tanea approkOiione degli insegnnnll e In diffusione quasi Renerute nelle efiioIi!, sano c:i- 
puci anche jn un documento pubbiirn e uDìcIde di gellnm sopra 11 dlstrczzo, quando 
snelle dovesse uueslo risalire sino a l.ile 

quand'Egll non Bla siala del loro avviso eli sbbta lodalo quel lavoro KoUslico per qutl 
molivi s|qiUD(D per cui t saceenll del Hlnlslero lo mirebtwro builatt «la e dtrlte. ^o 
iplace di non potere par oca spiegarci più cblammente, nt crediamo |»UB ballare quatto 
UdIo pei chi noi Mpplaaia e da ci^ tpaciabneale vogliamo euere Med. 
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craiio degù studi e della 




edizione, non lu nitrato naie .che coiii;<>ij[aKse i@ esiseiize (leiia scienza. 
Oltre al dotto lavoro che intorno ad Eucliilp nuhhlipù il prof. Fu reotti di. si 
legga quanto ne scnsae A. Lmni, prof, di geodesia nell Ijiiiversita di t'e- 
rugia e cultore insigne delle matuniaticho, «ella Rivista L' Umbria a le 
Marche, ila cui ne piace i-iportare le linee seguenti : 

HRìturnando all'altra parte dell'i nsegii amento acientifico nelle sciiold 
classiche, cioè alla Geomcti'ia, dirò' che a molti è sembrato strano che ai 
imponeasB per libro di tento Gii Elementi d'Euclida; e ee non più strano 
cello non pmito delicato il fatto della pubblicazione dell'Euclide stesso, 
divìso in volumetti per le varie scuote, con note dei professori Betti e 
Brioschi; i quali appartengono al Consiglio superiore scolastico, ed ebbero 

K?an parte nella tormazione dei programmi scientifici per le scuole del 
egno. In tal guisa quegli egregi Profosaorì si sono assicurata, con 
avidità molto segnalata, ua'immeosa vendita dell'opera da loro pub- 
blicata. I- 

QuesH giudi?.!, come vede la Persecerama, non sono di persone delle 

Suali si possa sospettare clic parliuo par ispirito di parte, o altra men no- 
ile cagione; eppure di questa e di altre cose gravissime relative ai nuovi 
progranini l'Opuscolo parla in modo non punto diverso, uè la Perseve- 
rama, si calda nelle questioni ^rammaticiui, trattandosi di moralità, osù 
difaodei-e davanti la pubblica opinione cai^ indegnità di cui non sì aveva 



II) EiKiinE I u Looic* NitTUiAH, Critìche tifUuiotd di Shastiiiio Pnsiiffrri, Pe- 
rogla. 1868. (ìfittXa M\a npUMi)lD il chiude con queste parole: • Jmluwi BtUt,amletu 
Brioie&ì, ted maglt amica vertlni • oolle quali sicuul Irovano un compllmiiDlo, aluf 



ancora esempio nei fasti scolastici. Per questo pai've ad alcuno ihe la 
politica dui ^'S^"^^ Broglio e de' suoi paladini iimi aia solo della risUtansa, 

Per l'onore aduuqua delle persone che seggono alla Direzione della, 
pubblica istruzione ne paro cosa desiderabile che bÌ rompa questo Sagrato 
silenzio ; noa per questo diciamo di sperarlo , chè della caponaggine 
jninisterìalfl abbìama avuto un pib recente esempio, dal quuie si scorge 
ohe in quella Babele la coufaaione è al sommo grado uè oramai pi£i ai 
sa quello che colà si pensi o si raglia. 

Bcoons la prova in una lettera che fu stampata in giornali di Torino e 
di Genova e ohe la Perseveranga, alla cui attenzione vogliamo sottopurla, 
può trovare nella Qtuxetta del P<q>olo del 7 novembre 18^: 

Al Sig, Ministro Broglio, 

- Abbiamo letto la circolare che addi 8 ottoljre 1868 indirizzaste ai 
Presiiieuti dei Consigli scolastici sull'apertura dell'anno scolastico 1868-69 
(scuole secondarie), e in mezzo a vuoti paroloni non abbiamo punto 
rinvfiimto ciò clic da c£ia maRgiormente aspettavamo. Non parlerò della 
Elia forinn, che la nioiitra dettata dalla solita bliro 



sei-o compilando. Ma se ai a\ 
appendice dei programmi: ai < 

parrebbe che voi manteaeBce e 

sale di allievi e insegnaan. e couLro quanto laeciaste ati-omnazzu' l 

ui^ceODvGoogfe 



— 15 — 

il, Il eini-nali per quetare i malcontenti, ^el pnmii imsit vni 
iMiT'iiiir'inli'i'DSte una coB» assurda: nel hi>i oniln, r|,i[v-.((-. ul.h ■.rliiìiflli 

'1r..:ii' a iiiiEititi TI avaTano caldamente ilu[ii;iii<lii:n vnn rifm-ma. Ma. 
^lasiu'diLà 0 reaistaaza Bt deaiden legittimi degh inseminanti sono cose 
famigliari al MiDistars della pubblica istruzione : quindi torniamo ad 
Ignorare che cosa voi. intendeste dire. Da bravo adunque ; fuori un'altra 
circolare, un arriso qualsiaBi. con cui si dfduan netto e tondo quali 
programmi STpanno -rigore nell'orma! incominciato anno Bcolaauco! 
Che HI sappia almeno che cosa volete, e si ammiri almeno in voi 11 co- 
'faqqxo dei comandare, come raccomandate altrui quello delI'oiÈerfire. 
Foi'si> ali udire le vostre deliberazioni non batteremo le mani, ma almeno 
VI loderemo per avervi inteso. 

- Higuai-do poi alle latr^stonx di cui siete cosi tenero da comandare 
che non vengano ohbltate. credetemi che questo vostro comando é per 

10 meno inutile : quelle istruzioni, se per caso noi capete, hanno un tale 
priTilegiD non invidiato di fama che oou ne perirà cosi presto la me- 
moria tra gli iqsegnanti. Leggete un Opuscolo tasti pubblicato (1) e vi 
troverete che i prinn a riprovarle, a rinnegarle, a gettarvi il ridicolo e 

11 disprezzo furono gh stessi autori di quella malaugurata compilazione, 
quando videro che il lavora pubblicato era affatto nucvo e altro da 
quello cui essi avevano redatto ! Probabilmente i veri autori delle istru- 
siotti famose vi hanno ora dettato la circolare che impone agli inse- 
gnanti di non obHiarleì E sta bene. 

Vn InaegnantB 



■ Ritornando ora all'articolista dellaPerjSBeransa, il quale vorrebbe (scu- 
sate se è poco), si facesse fare l'esame di grammatica latina all'autore 
dell'OpuBcolo e suoi consorti, gli diremo senz'altro che questi accettano la 
proposta colla condizione però che ei non sia tra gli esaminatori ; poiché" 
rÌnci"eseei-ebbo agli esaminandi di dovergli tirar fuori le corbellerie del 



ir^rli .^eiiza più : es: ore (ho te indico. Oltre a ciò vi 
ora jii'egai-lo clie nella foga delle sue sfuriate contro questo o 



. . ttribuitc grammatiche greche che non ci 

appartengono e delle quali non iutendiaiim partecipare iiÉ al merito nè al 
demerito. Ancora un'ultima preghiera: i:^!! cM^dc tiiii: le censure che ai fe- 
cero e si fanno allo Schultz siano elT'etto di ititeri :ì»ì 'ì!\W\ e ili bottega dan- 
neggiata. È questo un errere; i bottegai se li traverà più vicino che altri non 

Fossa credere. Li troverà tra quelli che, conosceuiio come frutti assai più 
ossequio auflio si^rvili? agli atti del Siinistere, che una giusta e leale oppo- 
^ sizioiie. ;it>ii faniiinr) inai per certo osservazioni sui libri che al Ministro 
piacciaci iiu|H>ire Me scuole; e sono cosi ossequenti e solleciti a.^ am- 
manire alle seiiole nostre i libri proclamati dall'oracolo di S. Firenze, che 
quando i profani ne ignorano ancora le prescrizioni, essi già. te hanno ese- 
guite e le loro tipografie gii lavorano a mandar fuori i teel^ comandatL 
Sono poi di cosi fatale contentatura per ciù che rlsguaivla la differenza dei 
metoiu, che come accettarono ora senz'altro il germanico, non è da 



I / protjra'iij'ii d'Inscgnamcnlo, ecc. /I^edi pag. 65, a iv e n dtlltt PrefastOB^. 



Digilizedliy Google 



pon-e ìli liubliio ciie fossero per fare altretuuto ijiiaiulo piateaae ai 
nostri l'cggitoi-t dì prescrivere il turco o il cinese. 

Da questo comprenderà di leggieri la l'erseveransa se noi abbiamo 
o poesiamo avere qualche coaa.di comune con quella officinao Compagoia 
edjti'ice di libiù scolastici, che essa dice esistere in Torino, e contro la 
quale paiono specialmente diretti gli strali del suo articolo. Nel quale 
eriTDi'e noi ci'ediamo che essa non sai'ebbe caduta, se oltre alle censure 
fatte allo Scliultz avesse pur lotto gli articoli dei diversi giornali i-ipro- 
dotti neirOpnacolo. Chè vi avrebbe ti-ovató come al par di lei quei diarìi 
combattono queste Cumpng'nie editrici dovunque abbiano sede, cosi a 
Toi'iuo, come a Fii'eii/e o Milano; avrebbe trovato ebe in cei'te questioni, 
in cui non entri lo spirito di parte, siamo d'nccoiilo cosi con essa come 
coi partiti a lei piii avversi, poiché non crediamo sia necessario appar- 
tenere piti alla Riforma che aÌTUntià Cattolica per biasimai'C certe cose. 
Per dare poi al diario milanese una prova di fatto che non apparteniamo 
ponto a quella Comp^nia la quale, come eaao dice, non trova pur un 
nome 

Che la difenda a viso aperto, 
nell'sccomi starci da eiso ci segniamo (1), come aiamo soliti fare anlle 
cose nostre. 



Prof. GIAN SEVERINO PBIOSINO, 

Dottore in lettere. 
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